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O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL denunciou, pela
pratica do crime previsto no art. 157, §2°, incisos | e Il, do Cddigo
Penal, JURANDIR DOS SANTOS PASSINHOS, brasileiro,
auténomo, convivendo em uniao estavel, com ensino fundamental
incompleto, natural de Viseu/PA, nascido aos 01/09/1982, filho de
Benedita de Souza Passinhos e Sebastido dos Santos Passinhos,
residente na Invasao Maranhaozinho, Passagem Sao Pedro, n° 02,
Estrada do 40 Horas, bairro do Coqueiro, Ananindeua/PA,
atualmente recluso no Presidio Estadual Metropolitano | - PEM
l.

Narra, a denuncia, que, no dia 06/07/2005, o Réu, fazendo
uso de arma de fogo e na companhia de mais um outro individuo,
anunciou assalto a vitima JORGE ALBERTO SALES DAS
MERCES, agente de policia federal, subtraindo-lhe um veiculo
oficial da Policia Federal (VW Polo Classic, placa JWE 9953) e sua
carteira porta-cédulas, contendo R$350,00. Logo apés o assalto, o
acusado foi encontrado préximo ao local onde o veiculo roubado
fora abandonado (j& sem alguns itens), vindo a ser preso em
flagrante. Posteriormente, no dia 05/08/2005, o Réu foi posto em
liberdade provisoria pelo juizo estadual (fls. 44/47).

O Parquet relata, ainda, que a denuncia foi recebida em
10/12/2009 (f. 54), no ambito da justica estadual (92 vara penal da
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Comarca de Ananindeua/PA, onde o0s autos tramitaram
originalmente.

Nao localizado para a citacao pessoal (f. 60), o Réu foi
citado por edital pelo juizo estadual (f. 67).

O Réu nao atendeu a citacao editalicia, razao pela qual o
processo e 0 prazo prescricional foram suspensos, tendo ainda
sido decretada a prisao preventiva do acusado (fls. 69/71).

Ainda no ambito da justica estadual, o Réu foi intimado
pessoalmente, em 04/05/2015, para apresentar resposta escrita a
acusacao. Na oportunidade, o Réu encontrava-se preso no Centro
de Recuperacao de Castanhal (f. 85).

A Defensoria Publica do Estado — DPE, que entao assistia
ao Réu — apresentou resposta a acusacao as fls. 87/105. A defesa
requereu a substituicao da prisao preventiva por medidas cautelas
diversas da prisao (art. 319/CPP). Requereu, ainda, o declinio da
competéncia para o processo e julgamento do feito para a justica
federal, arguindo a incompeténcia absoluta da justica estadual.

Em decisbdes de fls. 106/107, o juizo estadual substituiu a
prisao preventiva por medida cautelar de comparecimento a todos
os atos do processo e declinou da competéncia em favor da justica
federal, para onde vieram os autos.

Em cota de fls. 112/113, o MPF reconheceu
expressamente a competéncia da justica federal para o processo e
julgamento do feito, e apresentou manifestacao as fls. 02/03,
ratificando o teor da denuncia oferecida pelo Parquet estadual,
aditando-a apenas para requerer a inquiricao da vitima e a prisao
preventiva do Réu, para garantia da ordem publica e aplicacéo da
lei penal.

Em decisao de fls. 129/133, este juizo federal declarou a
competéncia da justica federal para o feito; ratificou os atos
decisorios nao meritérios do juizo estadual; acolheu os pleitos de
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oitiva da vitima e restabelecimento da prisao preventiva do Réu;
revogou a suspensao do processo e do prazo prescricional, a partir
de 15/04/2015, inclusive, e determinou a remessa do feito a DPU,
para examinar a possibilidade de prestar assisténcia judiciaria ao
Réu e, sendo o caso, oferecer resposta escrita a acusacao.

O novo mandado de prisao do Réu foi cumprido no dia
29/10/2015, cf. fls. 139/140. Na ocasiao, o Réu ja se encontrava
preso no PEM-I, por outros feitos a que responde na justica
estadual.

No prazo para resposta a acusacao, a DPU manifestou-se,
reservando-se para apresentar teses defensivas ao final da
instrucao (fls. 142/145).

Nao verificada hipotese de absolvicao sumaria, o juizo
designou audiéncia de instrucao e julgamento para 11/12/2015 (f.
148).

As fls. 168/170, foi ouvida a vitima, inquirida uma
testemunha (arrolada por ambas as partes) e qualificado e
interrogado o Réu. Os depoimentos constam também em midia
audiovisual a f. 171.

Na fase de diligéncias finais (art. 402/CPP), o MPF nada
requereu. A defesa, por sua vez, pleiteou que se oficiasse a policia
civil, para que esta informasse se o Réu fora submetido a exame
de corpo de delito no momento da prisao em flagrante (f. 167). A
diligéncia teve resposta a f. 212.

As fls. 179/201, foram juntados os prontuarios do Réu no
sistema penitenciario.

A f. 206, foi juntada a ficha de identificacdo criminal do
Acusado.

Em memorial, o MPF, entendendo provadas a
materialidade e a autoria delitivas, requereu a condenacgao do Réu,
nos termos da denuncia (fls. 214/217). \
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O Reu, assistido pela DPU (fls. 224/234), alegou,
preliminarmente, a nulidade do reconhecimento de pessoas, por
violagcao ao procedimento previsto no art. 226/CPP. No mérito,
requereu a absolvicao, sob o fundamento de insuficiéncia
probatéria para um decreto condenatério. Nesse sentido, alegou
que o Unico elemento colhido em desfavor do acusado seria a
viciada identificagdo da vitima. Subsidiariamente, requereu, em
caso de condenagao, a nao aplicagao da majorante do emprego de
arma de fogo, uma vez que nao apreendida e nao submetida a
pericia.

E o relatorio.
Decido. |

1. Preliminar de nulidade do reconhecimento de
pessoas, por inobservancia do procedimento previsto no art.
226/CPP

A teor do art. 226/CPP, o reconhecimento de pessoas —
na policia e/ou em juizo — sé necessita ser realizado quando
houver alguma duvida quanto a identidade fisica da pessoa a ser
reconhecida, o que nao se verifica na espécie em exame, sendo
justamente a auséncia de qualquer duvida sobre a autoria delitiva a
razao pela qual a autoridade policial determinou a prisdo em
flagrante do acusado, apds esse ser reconhecido, seguramente,
pela vitima cerca de duas horas apds o crime.

Nessa ordem de idéias, resultando a certeza da identidade
fisica do Réu da prisao em flagrante e do reconhecimento realizado
com absoluta conviccado pela vitima na policia e em juizo, a
observancia das formalidades do art. 226/CPP mostra-se
dispensavel, mormente quando se tem em conta que o Réu ou a
sua defesa nao apresentaram durante toda a marcha processual
qualquer elemento concreto que pudesse colocar em dificuldade a
indicagdo da autoria realizada pela vitima em sede po@il e em
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juizo. O Réu nao apresentou um alibi minimamente razoavel que

pudesse pdr em duvida a autoria delitiva, resultante do seguro
reconhecimento realizado pela vitima.

Entendo que ainda que se pudesse falar de nulidade, esta
seria, quando muito, nulidade relativa, a qual somente € declarada
em caso de comprovado prejuizo, 0 que nao me parece Ser 0 caso
dos autos, pois nada indica que as conclusdes extraidas do
processo sobre a autoria poderiam ser outras caso tivessem sido
observadas as formalidades do art. 226/CPP.

Por fim, nao € despiciendo lembrar que, atualmente,
mesmo em tema de nulidade absoluta — 0 que nao é o caso dos
autos, repito —, a jurisprudéncia mais abalizada, do STF inclusive,
exige prova de efetlvo prejuizo para a declaragao de nulidade, do
que a defesa ndo se desincumbiu na hipétese em exame. E a
aplicacao do principio pas de nullité sans grief.

Sobre o tema, transcrevo ementa de acordao do Coldendo
STJ:

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ALEGAQAO DE
INEPCIA DA DENUNCIA. WRIT DEFICITARIAMENTE INSTRUIDO.
RECONHECIMENTO PESSOAL. AUSENCIA DE RATIFICACAO EM JUIzO.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. EXISTENCIA DE OUTRAS PROVAS
PARA A CONDENAGAO. {(...)

“(...) 4. O reconhecimento pessoal do Paciente na fase inquisitorial nao
foi ratificado em Juizo, sob o manto do contraditério e da ampla defesa.
Entretanto, ainda que o reconhecimento pessoal do Paciente ndo tenha sido
confirmado em juizo, observa-se dos documentos juntados aos autos que a
condenacao estd devidamente justificada, uma vez que as demais provas
produzidas ao longo da instrugao criminal foram unissonas em demonstrar a
participacdo do ora Paciente no delito. 5. A suposta nulidade do
reconhecimento pessoal constitui nulidade relativa, que depende da
demonstracao do efetivo prejuizo para o réu para que seja reconhecida. E,
segundo a legislacao penal em vigor, & imprescindivel, quando se fala em
nulidade de ato processua! a demonstragdo do prejuizo sofrido em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief."

(STJ, HC 134843, relatora Ministra Laurita Vaz, 52 Turma, DJE, 03/11/2011,
decisao 18/10/2011). \
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Na hipétese em exame, cabe destacar, a vitima, experiente
agente de policia federal, ratificou em juizo, com absoluta
seguranca, o reconhecimento feito na policia, apontando o Réu,
com total seguranca, como um dos autores do roubo ocorrido no
dia 06/07/2005.

Ante o exposto, rejeito, pois a preliminar.
Mérito

1. No interrogatério em juizo, o réu JURANDIR DOS
SANTOS PASSINHOS nada disse de concreto em favor de sua
defesa, limitando-se a negar a autoria do fato e a desmerecer as
declaracoes da vitima (f. 170):

"QUE ratifica as declaragoes de fls. 20, prestadas na Policia Civil e lidas nesta
oportunidade; QUE, é falsa a acusagao; QUE, ja foi preso por roubo, mas nao
recorda a data; QUE, nao houve processo criminal por essa ocorréncia, sendo
solto dois meses depois; QUE, tinha o apelido de “Cabeludo”; QUE, nao sabe
por qual razao é acusado pela vitima, e no dia da prisao passava o dia em casa
guando chegaram 02 policiais que o levaram para a frente de uma firma e
agrediram o interrogando; QUE, nao fez exame de corpo de delito; QUE, a
policia revistou a casa do interrogando, mas nada encontrou, referente ao
assalto; QUE, acredita que foi preso por ter a policia suspeitado do cunhado
que estava entrando em casa, que fica ao lado da casa do interrogando, no
mesmo quintal; QUE, estava em casa desde cedo, com a esposa; QUE, nada
tem a alegar contra as testemunhas de acusacao.

Dada a palavra ao MPF, respondeu: QUE, na época o interrogando
trabalhava na entrega de materiais de construcao, das 07:00 as 13:00 horas, e
das 14:00 as 17:00 horas; QUE, a vitima faz declaracoes falsas envolvendo o
interrogando; QUE, nao tinha arma de fogo; QUE, no assalto pelo qual foi
preso anteriormente, usou um simulacro de revélver calibre 38, na companhia
de um sobrinho de nome Ivanei, o qual mora com a mae.

Dada a palavra a defesa, respondeu: QUE, na época tinha cabelos
compridos, e era mais magro; QUE, sé a familia do interrogando sabe do
horario em que chegou em casa, na data dos fatos; QUE, recebia
semanalmente R$ 300,00, na época dos fatos; QUE, morava de favor no
quintal do terreno do pai."

Data venia, as alegacbes de inocéncia do Réu nao
convencem.
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A vitima, o APF JORGE ALBERTO SALES DAS MERCES,
com absoluta convicgcao, apontou o Réu como um dos autores do
assalto, declarando ter sido o Réu o meliante que lhe abordou com
uma arma de fogo, anunciando o assalto.

Pela clareza da exposicao dos fatos, merecem ser
reproduzidas as declaragoes da vitima perante a autoridade policial
(as quais foram ratificadas em juizo - f. 168). Com efeito, no auto
de prisao em flagrante, a vitima o APF JORGE ALBERTO SALES
DAS MERCES declarou (f. 18):

"QUE por volta das 21:50 horas da noite de ontem, o declarante dirigiu-se no
veiculo VW/POLO CLASSIC, com placa JWE-9953, pertencente ao 6rgdo em
que trabalha, Policia Federal, a panificadora Jaspan, situada na Avenida
Arterial 18, Loteamento Jd. Nova Esperanca, sendo que desceu do veiculo e se
dirigia ao estabelecimento, momento em que foi abordado na entrada pelo
indiciado, identificado nesta Seccional como JURANDIR SANTOS PACINHO
[sic], vulgo 'Cabeludo’, portando uma arma de fogo, tipo revdlver calibre 38,
anunciando o assalto, tendo o mesmo exigido as chaves do referido veiculo e
também tomou-lhe a carteira porta cédula, contendo seus documentos
pessoais e R$350,00 (trezentos e cinquenta reais) em dinheiro; QUE, um
segundo individuo nao identificado ficou proximo do veiculo e recebeu as
chaves do indiciado, porém nao sabia manusear a chave para destrava-la,
guando, sob ameacas da arma de fogo, passou a orienta-los até que
conseguiram destravar, em seguida sairam levando o veiculo retro mencionado
no sentido da Estrada do 40 Horas; QUE, o declarante se comunicou com os
colegas de trabalho da Policia Federal, que informaram os fatos ao CIOP:;
QUE, solicitou também apoio da policia militar e sairam em diligéncias pela
circunscri¢ao, localizando seu veiculo por volta das 00:15 horas, abandonado
na Estrada do 40 Horas, mais precisamente na Rua Santa Luzia, constatando
que de seu interior foram subtraidos: UM TOCA CD, UM MICROFONE
LEMON, DOIS CD’S, DOIS APARELHOS DE CELULAR e UMA MAQUINA
FOTOGRAFICA DIGITAL; QUE, com as informacdes prestadas aos
policiais militares sob as caracteristicas dos assaltantes, os mesmos
empreenderam diligéncias pela area onde foi localizado o carro e
colhendo informagées de moradores, quando chegaram ao indiciado;
QUE foi reconhecido pelo declarante como sendo o mesmo que lhe abordou
com arma de fogo, sendo que seu comparsa nao foi localizado; QUE, os
pertences do declarante e a arma utilizada no crime nao foram encontrados:
QUE o declarante nao tem nenhuma divida quanto a pessoa do indiciado,
uma vez que ficou frente a frente com o mesmo." [GRIFE]]
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Em juizo, a vitima, JORGE ALBERTO SALES DA
MERCES, ratificou as declaracdes prestadas e o reconhecimento
realizado feito no IPL (f. 168):

"1) As perquntas do MPF, respondeu: QUE, o declarante reconhece o réu
aqui presente, nesta audiéncia, como o elemento armado que o abordou na
companhia de outra pessoa; QUE, o réu colocou a arma proximo da cabeca do
declarante; QUE, o réu foi preso cerca de 02 horas depois do assalto, e negou
o crime; QUE, o declarante estava sd no veiculo; QUE, o toca CD era do
veiculo da PF e os demais objetos eram de propnedade do declarante.
2) As perguntas da defesa, respondeu: QUE, o réu usava boné e usava
camisa de ‘manga comprida de malha; QUE, nao conheceu o réu antes; QUE, a
época, o réu era um pouco mais magro e tinha mais cabelo.

3)As perguntas do Juizo, respondeu: QUE, ratifica as declaracoes de fls. 18,
prestadas na Policia Civil e lidas nesta oportunidade; QUE, somente o réu
estava armado."

A testemunha TITO SILVA PONTES, policial militar que
atuou na prisao em flagrante do Réu, funcionando como condutor,
ratificou em juizo (f. 169), as seguintes declaragoes prestadas no
auto de prisao em flagrante (f. 12):

"QUE é cabo da Policia Militar, lotado na 32 ZPOL, estando no plantao noturno
na noite de ontem, e por volta das 23:00 horas foram informados através do
CIOP do roubo do veiculo VW/POLO, COR PRATA, COM A PLACA JWE-
9953, pertencente a Policia Federal, tomado de um agente federal, e que 0s
dois sujeitos que praticaram o crime seguiram com o veiculo no sentido do 40
Horas; QUE, desde entao passaram a empreender diligéncias e através de
informagdes localizaram o veiculo abandonado na Estrada do 40 Horas, Rua
Santa Luzia, sendo que o0 mesmo estava com a chave no contato e sem o toca
CD; logo entraram em contato com a vitima, o policial federal JORGE
ALBERTO SALES DAS MERCES, que chegou no local em quinze minutos,
sendo que também colheram informagdes da pessoa que havia deixado o
veiculo no local, chegando ao indiciado JURANDIR SANTOS PACINHO [sic],

vulgo 'Cabeludo’, o qual negou a autoria do crime, assim como nada ajudou a
policia a localizar seu comparsa e os objetos da vitima; QUE o declarante
conduziu o mesmo a esta Seccional e apresentou a autoridade, assim como o
veiculo recuperado, para serem efetuados os procedimentos legais; QUE a
vitima nao teve diuvida em apontar o indiciado, uma vez que foi a pessoa
que lhe abordou com a arma de fogo, tomando seus pertences e a chave
do veiculo, que apesar da negativa foi autuado pela autoridade."
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Merece, também, ser reproduzido trecho das declaragoes
do PM JOSE ANILTON BENTES DA CRUZ, que funcionou como
testemunha no auto de prisdo em flagrante, o que reforca a
convicgao de que o Réu €, sim, um dos autores do roubo do
veiculo da Policia Federal (f. 14):

"(...) foram informados por populares que [os meliantes] haviam abandonado
um carro a poucos minutos da estrada do 40 Horas, se deslocando ao local, na
Rua Santa Luzia, estava o carro passado pelo CIOP, retro mencionado,
estando o mesmo ainda com as chaves no contato e sem o Toca CD,
acreditando que haviam deixado ha poucos minutos, sendo que logo
contactaram com a vitima, o senhor JORGE ALBERTO SALES DAS MERCES,
agente de policia federal, o qual se dirigiu ao local onde estava o veiculo,
sendo que atraves de denuncia de populares, chegaram ao indiciado,
JURANDIR SANTOS PACINHO [sic], vulgo 'Cabeludo’, o qual também
reconheceu [sic] o acusado como sendo a mesma pessoa que lhe colocou a
arma de fogo, tomando seus pertences e as chaves do carro, que foi dirigido
pelo comparsa desse; QUE ainda sairam a procura do segundo sujeito que nao
foi encontrado, pelo indiciado nao querer ajudar nas informacdes temendo
represalia desse (...)."

O depoimento, no auto de prisao em flagrante, da
testemunha ALEXANDRE DE OLIVEIRA FERREIRA, agente de
policia federal, mostra-se harmonico com as declaracées da vitima
e dos PM’s que atuaram na ocorréncia do roubo (f. 16):

‘(...) QUE foi orientado a dirigir-se a esta seccional para encontrar-se com
outros colegas e partirem em busca de localizar o veiculo e também os sujeitos
que praticaram o crime, sendo que ainda solicitaram apoio da Policia Militar da
3% ZPOL; QUE, ainda estava nesta Seccional quando foi ouvido pelo radio da
policia que os policiais militares haviam localizado o veiculo, sendo solicitado
aos mesmos que trouxessem o veiculo para a Delegacia, e como houve
demora o declarante e outro colega de servigo dirigiram-se ao local onde foi
encontrado o veiculo, sito na Estrada do 40 Horas, Rua Santa Luzia, e 1a
chegando o veiculo j& estava na posse da vitima, JORGE ALBERTO, e um dos
acusados do roubo ja havia sido preso pelos policiais militares e ainda sairam
em diligéncia para localizar o segundo individuo com objetivo de recuperar os
objetos roubados do veiculo e da vitima, mas ndo lograram éxito, até porque o
indiciado nao colaborou em nada; QUE a vitima nao teve nenhuma divida
ao reconhecer o indiciado, uma vez que foi o mesmo que lhe abordou e
pegou sua bolsa e as chaves do carro (...).
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Data venia das alegacoes da defesa, a prova nos autos
nao permite qualquer margem para ddvida de que o réu
JURANDIR DOS SANTOS PASSINHOS é um dos autores do
roubo do veiculo da Policia Federal, tendo sido JURANDIR o
individuo que abordou a vitima, o APF JORGE ALBERTO SALES
DA MERCES, com um revdlver calibre .38, exigindo as chaves do
veiculo e a carteira porta-cédulas da vitima. Destaco, ainda, que o
veiculo foi abandonado préximo da casa do Réu.

O fato de a testemunha TITO SILVA LOPES, policial militar,
nao ter sido capaz de reconhecer o Réu em juizo (f. 169) e nao ter
podido dar maiores detalhes sobre os fatos é perfeitamente
justificavel, pois os policiais militares atuam semanalmente em
dezenas de ocorréncias e, por ocasiao da inquirigao em juizo, ja
haviam decorrido mais de 10 anos desde o crime, sendo quase
impossivel exigir que o policial militar, depois de tanto tempo, conte
com detalhes de um fato que, em movimentada atividade, para ele
somente constituiu mais uma ocorréncia, entre as centenas em
que, por certo, atuou nesse periodo.

Convenco-me de que o réu JURANDIR DOS SANTOS
PASSINHOS foi autor do roubo do veiculo VW/Polo, placa JWE-
9953, da Policia Federal, no dia 06/07/2005, em concurso com
mais uma pessoa e com emprego de arma de fogo, fato que se
amolda a figura tipica do art. 157, §2°, inciso | e Il, do CP. A
materialidade delitiva resulta inconteste dos elementos informativos
contidos no auto de prisao em flagrante. A autoria delitiva provém
das declaragbes da vitima no auto de prisdio e em juizo,
reconhecendo com absoluta certeza o Réu, aliadas as declaracoes
do condutor e das testemunhas no auto de prisdo em flagrante que
convencem este juizo da autoria delitiva.

Passo a aplicar a pena, nos termos do art. 59, do CP.

A culpabilidade revela dolo intenso, afinal, entre os
assaltantes, o Réu foi o responsavel por abordar a@{ma,
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apontando-lhe a arma para a cabeca e exigindo-lhe as chaves do
veiculo e a carteira porta-cédulas. Além disso, quando cometeu o
crime objeto destes autos, em 06/07/2005, fazia poucos meses que
o Réu havia sido posto em liberdade — fora solto no dia
11/04/2005, apds prisao em flagrante em 13/03/2005 - f. 121.

Na justica estadual, o Réu tem instauradas contra si outras
acoes penais (f. 115), ja se encontrando pelo menos uma delas em
fase de execucdo (f. 108). Todavia, o Réu nao tem maus
antecedentes, a teor da Sumula 444/STJ, por serem fatos
posteriores a este crime em exame.

Sua conduta social ndo é boa. Alegou trabalhar como
auténomo (f. 170), mas ndo esclareceu o que faz, tudo indicando
que se trata de alegacao vazia, tendo o Réu na pratica de crimes
violentos contra o patrimbénio, especialmente no roubo
circunstanciado, sua verdadeira ocupacéo.

A personalidade demonstra tratar-se o Réu de individuo
dissimulado, frio, violento e de altissima periculosidade, agindo
armado e em concurso de pessoas. Os motivos do crime ja estao
implicitos no tipo penal do roubo, nao merecendo especial
valoragao. Nao bastasse isso, as posteriores condenacoes
definitivas que o Réu tem contra si na justica estadual (fls.
120/122), todas por roubo circunstanciado, confirmam a
personalidade violenta do Réu e sua altissima periculosidade.

As circunstancias do crime também sdo reprovaveis,
porquanto abordaram o policial federal para praticar o assalto em
local de grande movimento (na entrada de uma padaria), o que
poderia ter resultado em uma tragédia, com vitimas inocentes.

As consequéncias do crime nao foram reparadas, pois
nenhum dos objetos roubados foi recuperado, entre os quais o toca
cd do veiculo, a carteira da vitima com R$350,00, celulares,
maquina fotografica e microfone.
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Considerando as circunstancias judiciais — amplamente
desfavoraveis ao Réu, conforme acima exposto — fixo a pena-base
em 08 (oito) anos de prisdao, e multa de 200 (duzentos) dias-
multa, calculado o dia-multa, em um trigésimo do maior salario
minimo, vigente ao tempo do crime.

Nao se verificam circunstancias atenuantes nem
agravantes. Inexiste hipétese de reincidéncia, uma vez que as
condenacoes definitivas que o Réu tem na justica estadual séo
posteriores ao fato objeto deste feito (vide fls. 120/121).

Verificam-se as circunstancias dos incisos | e I, do §2°, do
art. 157/CP. Com efeito, encontra-se provada a circunstancia do
inciso |, pois a violéncia foi exercida com emprego de arma de
fogo, conforme declaragbes da vitima na policia e em juizo.
Ademais, os outros crimes de roubo pelos quais o Réu ja foi
condenado revelam o emprego de arma de fogo e concurso de
pessoas, 0 que denota um modus operandi, nao havendo
qualquer razao para presumir que, no fato objeto deste feito, o Réu
tenha agido de forma diferente, dispensando o uso da arma de
fogo. Na esteira da jurisprudéncia dominante no STF e do STJ, a
auséncia de arma de fogo ndo impede a aplicacdo da causa
especial de aumento da pena, quando é possivel comprovar o seu
emprego por outros meios de prova. E, no caso, as palavras da
vitima na policia e em juizo convencem o magistrado de que o Réu
praticou o roubo, mediante o emprego de arma de fogo. Entendo
de igual forma comprovada a circunstancia do inciso Il, porquanto
a vitima informou que foi abordada por dois assaltantes: o Réu e
um outro nao identificado. Como encontram-se presentes 2
circunstancias de um total de 5, e 0 §2°, do art. 157 prevé aumento
da pena de um terco até a metade, aumento a pena-base de 2/5
(dois quintos), sendo 1/5 (um quinto) para cada circunstancia,
passando, assim, a pena para 11 (onze) anos, 02 (dois) meses e
12 (doze) dias de reclusdo, e multa de 280 (duzentps e oitenta)
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dias-multa, calculado o dia-multa na forma acima especificada,
pena essa que torno definitiva, a mingua de outras causas de

aumento ou de diminuicao de pena.

O regime inicial para o inicio de cumprimento da pena é o
fechado, a teor do 33, §2°, alinea "a", do CP. E, ainda que a pena
privativa de liberdade nao fosse superior a 8 (oito) anos, patamar a
partir do qual necessariamente o regime inicial de cumprimento é o
fechado, entendo que, ainda assim, o Réu néo poderia iniciar o
cumprimento da pena em regime menos gravoso, pois se trata de
individuo que faz da atividade criminosa meio de vida, agindo
sempre com pelo menos um comparsa, tratando-se, portanto, de
criminoso de altissima periculosidade, com varias saidas e
reingressos no sistema penitenciario. Sem duavida, o regime
fechado € o Unico capaz de conscientiza-lo da gravidade de sua
conduta, bem como o Unico apto a oferecer uma resposta
proporcional a gravidade da conduta praticada pelo Réu, o que
certamente também contribuira para desestimular outros individuos
a se aventurarem nessa espécie delitiva. A sociedade certamente
sentir-se-a mais segura com o Réu atras das grades, por alguns
anos.

O total do tempo de prisao proviséria cumprido até o
momento nao tem qualquer influéncia no regime prisional para o
inicio de cumprimento da pena ora fixado: o regime fechado.

3. Da manutencao da prisiao preventiva

Mantenho a prisao preventiva do Réu, uma vez que se trata
de individuo de altissima periculosidade, que faz do roubo
mediante emprego de arma de fogo e concurso de pessoas seu
meio de vida. As varias saidas e reingressos do Réu no sistema
penitenciario do Estado, todas por crimes contra o patrimonio,
especialmente roubos circunstanciados, aliados ao fato de o Réu
possuir algumas condenagdes definitivas contra si, sdo a maior
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prova do risco que sua liberdade representa para a paz social e
para a seguranca publica. Deveras, o fato de o Réu fazer da pratica
do roubo meio de vida, o fato de revelar personalidade criminosa e
violenta, agindo sempre armado e em concurso de pessoas,
convencem-me que a liberdade do reu JURANDIR DOS SANTOS
PASSINHOS representa risco concreto a ordem publica,
mostrando-se a prisao preventiva medida absolutamente
necessaria para evitar que novos crimes sejam praticados por ele.

4. Posto isto, julgo procedente a acao penal para:

a) condenar JURANDIR DOS SANTOS PASSINHOS a
pena de 11 (onze) anos, 02 (dois) meses e 12 (doze) dias de
reclusao, em regime fechado, e multa de 280 (duzentos e
oitenta) dias-multa, calculado o dia-multa conforme
fundamentacao, pela pratica do crime tipificado no art. 157, §2°,
incisos | e Il, do CP;

Mantenho a prisdao preventiva do Réu, por entender que
referida medida continua necessaria para o resguardo da ordem
publica, uma vez que o sentenciado faz do roubo, mediante
emprego de arma de fogo e concurso de pessoas seu meio de
vida, sendo concreta a possibilidade de que solto tornara a
delinquir, tudo em conformidade com as razoes expostas na
fundamentacéo (item 3, supra).

Oportunamente, expega-se guia de recolhimento
provisorio, a qual devera ser encaminhada ao juizo da vara de
execucoes penais da comarca de Belém/PA, para os fins devidos,
nos termos do art. 8° e seguintes, da Resolugédo n° 113/2010, do
Conselho Nacional de Justica.

Observe-se, na guia de recolhimento provisério, o
tempo de prisao provisoria do Réu, conforme os interregnos fixados
na fundamentacgao (item 2, supra).

Concedo o beneficio da justica gratuita ao sentenciado, por
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se tratar de pobre no sentido legal, assistido pela DPU.

Custas pelo Réu, isento, ressalvado o disposto no art. 12,
da Lei n° 1.060/50.

ApOs o transito em julgado, lance-se o nome do condenado
no rol dos culpados.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Belem (PA), 16 deymargo de 2016.

RUBENS ROLLO D’OLIVEIRA
Juiz Federal da 32 Vara Federal / Criminal
SJ/PA




